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ICTIMAI SAHO VO NOZAROT: HANNA ARENDT VO MISEL FUKONUN
FOLSOFOSINDO AZADLIQ PROBLEMI

Xiilasa

Modern falsofi diskursda azadliq anlayisi, sadoco hiiquqi-siyasi mexanizmlorin toplusu deyil,
hom ds subyektin mokan vo struktur daxilindeki mdvqeyini gostoron fundamental problemdir. Bu
mogqalodo XX osrin siyasi vo sosial folsofosinin gedisatini doyisdiron iki monumental miitofokkirin,
Hanna Arendt vo Misel Fukonun azadliq anlayiglarini miixtolif mdvgelordon, daxili siiurun
muxtariyyati, subyektin yenidon insasi, hakimiyyot vo azadligin olagslondirilmasi kontekstinds
miiqayisali formada analiz edilir. Hanna Arendt azadlig1 insanlarin birgs foaliyyot gdstordiyi ictimai
mokanda oldugunu qeyd edir. Ford, borabor sortlordo garsilasdigi, forgliliklori ilo birlogon insan
kollektivlori ilo ictimai mokanda faaliyyat gostordikde azadligin1 qorumus olur. Misel Fuko lokal
mdvqgedan yanasaraq bu diigiinconi illuziya adlandirir. Comiyyatds hakimiyyastin niifuz etmadiyi heg
bir sosial vo ictimai saha yoxdur. Moktoblor, hobsxanalar, fabriklor vo xostoxanalar insanlari
standartlagdirilmig bir qoliba salir. Masalon, itastkar toloba, yoni gostorilon normalardan konara
cixmayan, tabe olan ford nozords tutulur. Arendt liciin subyekt yeni baslangic eds bilmak potensialina
malik olan canlidir. Fordin azadlig1 onun daxilinds deyil, siyasi meydanda kollektiv formada foaliyyot
gostordikdo mdvcud olur. Bu zaman siyasi monada yenidon dogulur. Lakin Fukonun folsofasinds
subyektin azadlig1, ford nozarat mexanizmlorini dork edib, onlara qars1 miibarizo aparan zaman, siyasi
cohatdon mdvcud olur.
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Giris

XX asrdo yasanan totalitarizm meyillari, olda edo bilocayi bir status deyil, kollektiv bir
texnoloji nazarot mexanizmlorinin tokmillos- realliqdir. Azadliq insanlarin barabar sortlordo
dirilmasi va sosial normalarin genislonmasi, qarsilasdigi, nitq vo amal vasitasilo 6z unikal
radikal formada yenidon tohlil edilmisdir. Bu identikliklorini niimayis etdirdiklori ictimai
tohlil iki forgli mévgedon, Hanna Arendt vo mokandir. Hakimiyyot vo gic bir-birini
Misel Fukonun movqgeyindon sorh edilmisdir. tamamlayan anlayislardir. Glic heg vaxt tok bir
Hor iki mutofokkir muasir comiyyatin insani fords aid ola bilmaz. O, ancaq bir araya golon
ram edon bohranlarina koskin sorh versalor do, icmaya, Votondaslar qrupuna vo kollektivo
fordin bu tozyiglordon necs xilas olacagi vo moxsusdur. Gliclin bitdiyi yerds zorakaliq
azadlig1 hanst miistovido axtarmali olduglari baslayir, bu iso azadliq anlayisi ilo ziddiyyat
sualina oks movgedon yanagmislar. Mutofok- toskil edir. Zorakiliq bir fordin va ya azligin,
kirlor azadligi mokanla slagslondirib va bu coxlugu ram etmok dgun istifado etdiyi
mokana uygun miigavimat metodlarin1 qeyd texniki-mexaniki  macburetmo  formasidir.
edirlor. Bu konteksds lokal vo ictimai makan Zorakiliq ictimai mokan1i mohv edir vo
formalar1 toqqusur. insanlar1 bir-birindan izolyasiya edir. Hor yeni

Hanna Arendt folsofosindo azadliq, dogulan insan yeni bir baglangic etmok
fordin tokbasina vo ya 0z daxili diinyasinda gabiliyyatino malikdir. Yeni baglangic iso yeni
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ideologiyadir. Ford siyasi muihit daxilinda
foaliyyat gostordikda siyasi cohatdon yenidan
dogulur. Ford, ancaq soxsi maraglarint va
qorxularini bir konara qoyub, ictimai arenaya
addim atdigi andan etibaron hoqiqgi siyasi
subyekto cevrilir. Arendt Ucln subyekt, 6z
haorakatlorinin  masuliyyatini dasiyan, digor
Votondaslarla  borabor  munasibat  quran
vatondas modelidir. Azadliq insanin daxilindo
deyil, ictimai mokanda horokoto kegan zaman
yaranir. O, sliurda daxili bir vaziyyst deyil,
xarici dinyada, digar insanlarla birlikds icra
edilon birgo foaliyyatdir. insanlarin farglilik-
lori ilo birlosdiklori mokan ortaq dinyadir.
Ford 6z ehtiyaclarindan imtina edib, oqidasi
ugrunda miibarizo apardigi zaman foaliyyot
gOstormis olur. Bu mibarizo ¢ox zaman
ingilab yolu ilo bag verir. Lakin inqilab zamani
siyasi moqsadlor yerino, soxsi ehtiyaclar
meydana golorss, o zaman azadligin reallasa
bilocayi mokan mdévcud olmayacaq. Ugursuz
inqilablarin  noaticasi, yenidon yaradilmis
totalitar comiyyatlordir. Totalitarizm fordi,
sistem daxilinda “disli ¢arxa” ¢eviran bir
sistemdir. Ford 6z omallorini yalniz diigiin-
modoan edilon itastdo gorso do, itast etmok
sistemi gabul etmokdir.

Misel Fuko folsofasinda isa Arendtin
sorh etdiyi azadliqg mokani (ictimai mokan)
rodd edilir vo boyuk bir illuziya hesab edilir.
Comiyyatda hakimiyyatin nifuz eds bilmadiyi
hor hans1 bir mokan yoxdur. Modern comiyyat-
lordo hakimiyyat kapliya damarlar kimi bitin
saholors niifuz etmisdir. Moktablor, fabriklor,
Xastoxanalar, hobsxanalar vo elmi instutlar
hakimiyyat torofindon olo kegirilib, insanlari
idaro edir. idaro olunan insan artiq nozarot
olmadiqgda belo daxilon 6zUnu nozarot
igarisinds hiss edir. Fuko bunu “panoptikon”
comiyyoti adlandirmigdir. Ford normalar
torofindon hor giin sixisdirildigr iigiin artiq
nozarat olmadiqda, sanki, kimsa torafindon
izlonilir. Bu iso azadligin mohvino gatirib
cixarir. Azadhq, fardin icarisinde oldugu
vaziyyati dork edib, ona verilon identiklikdan
imtina etdiyi zaman yaramr. Insan daxilon
azad olmali, sonra siyasi formada foaliyyat
gOstarmolidir. Hakimiyyat yalniz fordi goliba
salan bir sistemdir. Buna gora do, hakimiyyot
olan hor yerdo migavimoatdo vardir. Bu
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fundamental forgliliklordon ¢ixis edarok, hor
iki filosofun azadliga dair baxislarini sorh
etmok olar.

Hanna Arendt falsafasinda azadhq va
ictimai saha. Hanna Arendtin siyasi
diistincasinds azadliq, falsafa tarixinin klassik
“azadliq” anlayisindan forglonmisdir.
Azadligin harada vo hansi sortlor daxilinda
tozahiir etdiyini Arendt “vita-activa” (foal
hoyat) tosnifat1 vasitasilo interpretasiya edir.
Muoallif burada 3 asas insan faaliyyatini amok
(labor), is (work) vo faaliyyst (action) ayird
edir. Omoak, insanin bioloji varligini davam
etdirmasi Uglin zoruri faaliyyatdir. “Yoxsulluq
ehtiyacin vo bodbaxtliyin davam etmasidir.
Yoxsullug, insan1 badaninin matlaq diktalarina
tabe edir. Fransa inqilabina komok etmok t¢ln
toloson va onu dirgaldon lakin onu pis sonluga
mahkum edon mohz belo bir zaruratin
hakimiyyati altinda olan yoxsullar izdihami
idi. Onlar siyasi sahnoys ¢ixdiqda, zoarurotds
onlarla birlikds peyda oldu.” [1, s.76]. Belo
noticoyoa goalmok olar ki, azadliq zoruratin
ziddidir. Is, butiin tobii mihitlordon forgli
olaraq “stini” bir predmetlor diinyasini toskil
edir. Onun sarhadlari daxilinds har bir ford
hoyat yasayir. Lakin foaliyyst ogyalarin vo ya
maddonin vasita¢isi olmadan insanlar arasinda
birbasa bas veran, yer Uziinds “insanin” deyil,
“insanlarin” yasadigi faktina uygun golir.

Foaliyyatin bas vermosi U¢lin mitlag
sokildo mivafiq bir mokanin olmasi (ictimai
saho - public realm) zoruridir. Arendt bu
sahonin birlogdirici vo forglondirici mahiy-
yatini 6zUnin moshur “masa” metaforasinda
gOstormisdir. Burada masa ortaq diinyani ifads
edir vo onun otrafinda oturan insanlarin
voziyyati isa ictimai sahadir. ©gor masa aradan
galxarsa, yani ortaq dinya yox olarsa, insanlar
ya bir-birindon tamamilo qopar, ya da bir-
birinin igindo oriyib kitloys gevrilor. insanlar
ictimai sahoys olan maragint itirsalor,
azadliglarm1 niimayis etdiro bilocaklori bir
meydan galmayacag. Arendta goro, ictimai
sahonin itirilmasi diinyasizliga gotirib ¢ixarir.
Bu isa kollektivin ortag mokandan qopmasina,
hor kosin 6z daxili diinyasina moahkum
edilmasi ila naticalonir. Azadliq daxili diinya-
mizdan ¢ixib, kollektiv foaliyyat gostordiyimiz
zaman reallagir. O bu ifads ilo vurgulamigdir
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ki, “vatondas itaatsizliyi ortag magsad namina
birlikds olan vatondaslarin kollektiv faaliyyo-
tidir. Buna g0ro do, votondas itastsizliyi
azliglarin  ictimai mokanda azadliglarini
yenidon oldo etmasi li¢clin apardigi miibari-
zodir.” [2, 5.65]. Arendt ictimai sahs ilo yanasi
goriiniis mokan1 (space of appearance)
ideyasini irali stirmiisdiir. Gorilinlis mokani
insanlarin birga foaliyyat g0Ostordiyi yerds
yaranir. GUc (power) isa ictimai alomi, harokot
edon vo danisan insanlar arasinda potensial
goriiniis mokanmin movcudlugunu davam
etdirir. Arendtin siyasi falsofosinda  glic
anlay1s1, klassik siyasi nozariyyslorde mévcud
olan giicdan kaskin formada forglonir. Bels ki,
onun geyd etdiyi gilic anlayis1 kollektiv bir
potensial kimi xarakterizo olunur. “Giic
hecvaxt fordin mulkiyyasti deyil, o bir qrupa
moxsusdur vo yalmz qrup birlikde oldugu
middatds giic méveud olur.” [3, s.44]. Arendt
glic vo zorakiliq anlayislarini forglondirirdi.
Zorakilgin movcud olmasi ictimai sahadoki
unsiyyatin  zaiflomasino gotirib ¢ixarir va
noticads zorakiligin movcudlugu azadligin
movcudlugunu istisna edir. Lakin zorakiliq
glict formalagdira bilmir. Azadliq v glc bir-
birini tamamlayan anlayislardir, ¢linki azadliq
yeni bir basglangicdirsa, gic homin baslangict
davam etdirmokdir.

Arendt folsofasindo azadliq vo siyasat
anlayiglar1 ayrilmaz formada tohlil olunur.
Azadliq yalniz insanlarin siyasi cohotdon
baglandig1 bir mokanda mdvcud ola bilor. O
insanlar1 macbur edan bir vasita deyil, Unsiyyat
vo faalliyyot prosesi kimi giymatlondirilir.
“Siyasatin mahiyyati azadliq, azadligin
tocrlibs sahasi isa harokatdir.” [4, 5.199]. ©gor
kimsa diinyan1 hogigston oldugu kimi gérmok
Vo yasamaq isdayirss, bunu yalniz bir ¢ox
insanin basa diiso bilocayi, bir-birilorila
qgarsiligli miibadils eds bilocayi bir soraitdo eda
bilor. Homginin o bu ifads ilo geyd etmisdir ki,
“siyasot insanlarin ¢oxlugu faktina osaslanir.
Tanr1 insan1 yaratdi, lakin insanlar bosari,
dinyavi mohsuldurlar.” [5 s.93]. Artiq burada
no yeyaciyik? necs sag qalacayiq? suallarini
deyil, neco bir diinyada qalacayiq sualini
verirdilor.

Arendt folsofesindo daha mihim bir
masalo totalitarizm olmusdur. O bu sistemi
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koskin formada tonqid etmis vo insan
azadligin1 mohdudlasdiran siyasi bir sistem
oldugunu geyd etmisdir. “Totalitar horokatlar
diinyan1 fath etmoya va har an insanlar1 galiba
salmaga caligirlar.” [6, 5.429]. Burada insan-
larin no azad faaliyyat gostora bilacoklari bir
mokan, no ds azadliglarini ifads eds bilacaklori
bir diisiinco formalasa bilor. Azadliq dévlstin
deyil, yalniz insanlarin birliyi zamani yarana
bilor vo totalitarizm isa bu birliyi mohv edan
osas amildir. Arendt bu sistemin monfi
naticalarini izah edarkon “Sorin adiliyi: Adolf
Eyxman Qudsdo” osorindo Adolf Eyxman
obrazini niimuns Kimi géstormisdir. Bu obraz
sor niyyatli biri kimi deyil, ona verilon amrlari
sorgulamadan yerina yetiron va 6z harokatinin
naticalarini diisiine bilmayan bir mamur idi.
Insan diisiinmoyi vo mihakimo etmoyi
buraxdigi an, hatta cinayotkara belo cevrilo
bilor. Siyasotdo itast etmok homin sistemi
dastoklomakdir va bu dastok insanligi falakata
suruklayan bir amilin  bariz nimunasina
cevrilir. Arendt, Eyxmanin nitqi ilo bunu ifads
etmisdir ki, man sadaca ddvlet mexanizminin
icindoki kigik disli ¢arx idim. Qorar veran
deyil, sadaco icragi idim. Sistem insanlarin
soxsi diigiinca imkanlarini zaiflodon vo yalniz
gorxu ila idars olunan sistemdir. O, bels geyd
etmigdir ki, “onun dovriin bas cinayotkarla-
rindan birina ¢evrilmosing sorait yaradan sey
diigiincasizlikdon basqa bir sey deyil.” [7,
5.378]. Digorlorindon farglondiron cohati iso
geyd-sortsiz sadagatdir. Belo ki, ford comiy-
yatdon tamamilos tacrid olunmus formada, hotta
ailosi, yoldaglart ilo sosial olagesi olmadan
foaliyyat gostormalidir. Bu iso yalniz diktatu-
radir. Arendtin “Insan vaziyyeti” osarinda
geyd olunur ki, “Seneka imperator Romasin-
dan nogl etdiyi bir hekayados, sadacoa ictimaiy-
yat garsisinda gorinmayin na godoar tahlikali
oldugunu gostormisdir. O dovrds kolslarin
azad votondaslardan forglono bilmasi (glin
ictimai yerlords vahid geyimdo olmasi toklifi
iroli slrdldd. Toklif ¢ox tohluksli hesab
edilorok rodd edildi, ¢lnki kolslor bir-birini
tantya vo potensial giiclorindon xabardar ola
bilordilor.” [9, s.218]. Bu isa onu gostarir ki,
insanin 6z giiciinii dork etmosi onun azadliq
anlayisinin  formalagmasina gotirib ¢ixarir.
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Belaliklo, totalitarizmin yaratdigi mohdudiy-
yatlor ingilablara sabob olur. Ingilablar tarixds,
insanlarin 6z azadliglar1 ugrunda sistemo
verdiklori reaksiya kimi ortaya ¢ixir. Magsad
sadaco kOhno rejimi yixmaq deyil, azadligi
yenidon insa etmokdir. Lakin bu har zaman
ugurla naticolonmir. Belo ki, bazi hallarda
insanlar zoruroto gapilib, 6z ogidalorini
unudurlar. Bu isa basqa bir falakats, yani yeni
bir rejimin yaranmasina gotirib ¢ixarir.
Insanlar 6z hiiquglarin1 miidafio etmok Ugln
muitosokkil sokildoa birlasirlor, lakin bazon bu
birlosma moanfi natica ilo sonlana bilar. Onun
bu fikri ilo razilasmaq olar ki, “biz hiiquglara
sahib olmaq hiququnu vo mitasakkil bir
comiyyato aid olmaqg hiqugqunun movcud-
lugunu yalniz o zaman dork etdik ki, bu
hiiquglari itiron va yeni global siyasi vaziyyat
ucbatindan onlar1 yenidon gazana bilmayan
milyonlarla insan ortaya c¢ixdi.” [8, s5.297].
Zoruratdon azad olmus yerlords ingilablar
musbot naticalonir, ¢unki onlar bioloji vo
fizioloji ehtiyaclar1 ugrunda deyil, 6z “haqiqi”
azadliglari1 ugrunda miibarizo aparirlar.
Arendtin fikrino go0ro, “ingilablar he¢ vaxt
siyasi hakimiyyatin stqutunun sobabi deyil,
oksina, onun naticalaridir. Inqilablarin itirilmis
Xoazinasi insanlarin birbasa istirak etdiyi yerli
suralardir ki, onlar partiya biirokratiyasi
torofindon bogulmusdur.” [1, 5.205].

Hanna Arendt falsafesindo daha muhim
bir magam iss “yeni baslangic” ideyasidir. Hor
bir insanin dogulmasi bir baslangic aktidir.
Insan yeni bir sey yaratmaq vo movcud reallig
doyismok potensialina sahib olan varliqdir.
“Diinyaya yeni golon soxs tamamilo yeni bir
sey baglatmaq qabiliyyatina sahibdir.” [9, s.9].
Totalitar rejimlor insan foaliyyatini mohdud-
lagdirsa da, onun yeni seylor yaratmaq glcunu
tamamilo olindon ala bilmoz. Ingilab isa
burada insanlarin azadliq ugrunda miibari-
zosinin baglangict kimi ¢ixis edir. Bu ideya
azadliq anlayist ilo six baglihq toskil edir,
clinki insa azad oldugu zaman yeni siyasi
imkanlar yarada bilor. Kollektiv azadliq iso
insanlarin  birgs bu yeni baslangici
reallasdirmasidir.

Misel Fuko: hakimiyyat va nazarat.
Misel Fuko falsafosinds azadliq anlayist
ononavi falsafodon bir godoar forglonir. Muasir
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comiyyatda hakimiyyat ganunlar ¢argivasinda
foaliyyat gOstormisdir. Hakimiyyat comiyyatin
biitiin sferalarina yayilmis, insanlarin giindalik
hoyatin1 vo davranis formalarini sistem halina
gotirmigdir. Sistem insanin ruhunu va badanini
golibs salan bir zavoda bonzayir (moktab,
hobsxana, xostoxana bizi  eynilosdirir).
Ovvallor  hakimiyyst mioyyan olunmus
cozalar formasinda Oziinii gostorirdiss, artiq
muasir comiyyatlordo nozarot vo intizam
mexanizmlori én plana ¢ixmusdir. Insanlar
Ozlorini azad hesab etso do, aslinde mduasir
dovrun elm sistemlori torafindon muoayyan bir
golibs salinmigdir. Bu vaziyyst “normalliq”
anlayis1 altinda hokm siirir. Normalliq
insanlar1 miiloyyon olunmus standartlara tabe
olan bir varliga ¢evirir. Kim bu normalligdan
Konara ¢ixarsa, o sistem torafindon dizsldil-
moali olan bir hodafs cevrilir. Fuko geyd edir ki,

“Normallig modern  comiyyatin  yeni
ganunudur. Normallasdirma nozarat Kimi
hakimiyyatin ~ boyiuk alstlorindon  birino

cevrilmisdir.” [10, s.231]. Azadliq iso sistemin
verdiyi kimliyi, masalon, normal vatondas,
itaotkar tolobo kimi anlayislari rodd edib,
0zinl yenidon icad etmokdir. Bu sistemin
icorisinda oriyan insanlar zaman kecdikco,
xarici  nozarst olmadan daxili nazarot
formasina kegid edirlor. Fuko bu prosesi izah
etmok {iglin “panoptikon” modelina miracist
etmigdir. Ford daim nozarat altinda oldugunu
hiss etdiyi li¢iin, artiq “yeni bir sey” yaratmaq
ovazing, ona dikts olunan “normalara” uygun
davranir. Bu halda hakimiyyst gorinmoz,
lakin daha effektiv formada olur. Insan &ziinii
azad hesab etso do, o sistem torofindan
formalasmuis, zahiron 6zUnu azad hesab edon,
lakin daxildan sosial normalara uygun harokat
edon “insan” olmusdur. Azadligm on boyuk
diismani daimi izlonilms hissidir. Bu hiss
insan1 miiayyan moahdudiyyatlor ¢argivasinda
foaliyyat gostarmayas sovq edir. Belo olduqgda,
azadliq daxili nozarst mexanizmlari tarafindan
bogulur. Ford artiq azadligimi itirdiyi zaman,
siyasi meydanda sistemin onun {igiin yaratmis
oldugu yol ilo gedir. Fuko falsafi ononads tez-
tez rast golinon “ruh badanin habsxanasidir”
fikrindoan forgli bir mévgedon ¢ixis etmok-
dodir. Burada baslica problem badsnin sosial
vo intizam mexanizmlari vasitesilo idaro
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olunmasi, itastdo saxlanilmasidir. Buna gora
do, azadliq badanin tam sarbastliyi deyil, onun
Uzerindoki nazarot mexanizmlarinin  dork
edilmosidir.

Hakimiyyat sabit vo mitlog deyil, o daim
mixtolif formalarda mugavimatlo garsilasir.
Migavimoat bazon agiq sokildo etiraz vo ya
tisyan formasinda 6ziinli gostarss da, ¢oX vaxt
gundalik hoyatin igarisinda, fordi secimlor
soklindo meydana cixir. Insanlar hor zaman
movcud sistemo uygunlasmir, 6z ¢ixislari
vasitosilo  sistemo  qars1  golorok, ona
uygunlasmir. Hakimiyyot yalniz yuxaridan
asagtya dogru moacburetmo ilo izah oluna
bilmaz. O, eyni zamanda, asagidan yuxariya
dogru yaranan reaksiyalar asasinda formalasir.
Azadliq sistemin Xaricindo bir yer deyil,
sistemin igorisindo ona qarst gostorilon
migavimotdir. Sistems garst1 migavimat
gostorib, 0z movgeyimizi ifado etdiyimiz
zaman, azadliq haqqinda danisa bilarik. Ford
intizam mexanizmlarindon qurtulmayib, ona
itast etdiyi zaman bu rejimin standart-
lagdirilmis “kdlasine” ¢evrilir. Miollif bels
qgeyd edir ki, ‘“hakimiyyat oldugu yerdo
migavimotdo vardir.” [11, s.73]. Azadlq
insan1 qofasa salan diisiinco mexanizmlorindan
xilas olmaqdir. O sabit bir “azad vaziyyot”
deyil, daim doyison vo  hakimiyyat
minasibatlori  daxilinds  formalasan  bir
prosesdir. Bu minasibatlori dork etdikds vo
ona qars1 tongidi movqge tutduqda, azadliq real
bir mona qazanir. Sistemo itast etmayin
noticasi iso “gdstoris” xarakterli iggoncalora
gotirib ¢ixarir. Bag veron zorakiliq formalari
fordi cozalandirmaq iigiin deyil, hakimiyyatin
0z giiciinii niimayis etdirmoasidir. Beloa ki, bu
cur coza dtsullart ilo xalg Uzerindo gorxu
yaradib, comiyyatdo davranis normalarini
tonzimloyirlor. Bu iso azadliq anlayisin1 daha
mirokkob hala gatirir. Insan bu zaman yalniz
hiiqugi ganunlara deyil, eyni zamanda, gorxu
ilo idaro olunur. Boadon, hakimiyyatin
tosdiglonilmasi ti¢uin bir vasits roluna cevrilir.
Mogsad fordi moahv etmok deyil, comiyyati
itaotdo vo intizamda saxlamaqdir. Fukonun
fikrino asason bels bir naticays galmok olar ki,
isgoncanin hoddindan artiq olmasinda biitév
bir giic igtisadiyyati gizlonir.
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Comiyyatds “dogru” va “yanlis” anlayis-
lar1 tobii formada yaranmir. O mixtolif
instutlar torafindon istehsal olunur. Bilik,
hakimiyyatin hoyata kecirilmasi Ugiin vasito
rolunu oynayir. Masalon, psixologiya, Krimi-
nologiya kimi elmlor insanlar1 “normal” va
“anormal” olmaqgla 2 qrupa ayirir. Kimin
normal va ya anormal olduguna isa hakimiyyat
gorar verir. Moktob, universtet, media kKimi
sistemlar insanlara mioayyan biliklor togdim
edir vo bu biliklar vasitasilo onlarin davranis-
larin1  istiqgamotlondirir. Fuko belo geyd
etmigdir ki, “bilik vo hakimiyyat bir-birini
qarsiligh formada artirir vo qidalandirir. Hor
bir bilik sahasi, muoyyan bir hakimiyyat
mexanizminin totbigi vo funksiyasidir.” [12,
5.292]. Standart rejimo uygunlasan insan, artiq
daxilindo 6z diistincalorini sixigdirib, sosial
normalara itast edorok muoyyan goalibo diisiir.
Bu da o demokdir ki, sistem fordin yalniz
boadanina vo ya gindslik hoyat tarzins deyil,
eyni zamanda, onun ruhuna va diisiinca tarzina
tosir edir. Bu tosir altina diismiis insanin
yegano ¢ixi1s yolu, bu sistemi dork edib, ondan
imtina etmokdir. EIm, hor no goadar do, yeni
birsey yaratmag, kosf etmokdirss, aslinds o,
sistemin “goriinmoz oli” kimi ¢ixis edir. Belo
ki, elmi foaliyyatlordo tolobalor, sagirdlor
yalniz mévcud olan nadirss, ona uygunlagaraq
Oyranib, totbiq edirlor. Onlarin diisiinco torzi
mohdud ¢orgive daxilinds formalasir. Bu iso
azad distinconin  sixigdirilmasina ~ gatirib
cixarir. Ogar ford bu sistemdon konara ¢ixib,
0z azadligim1 namino muoayyon foaliyyatlori
yerino yetirib, 0z etirazlarin1 agiq sokildo
boyan edorss, 0 zaman azadliq real olaraq
movcud olar.

Azadhgin mugayisali tahlili: H.Arendt
va M.Fuko. Hanna Arendt va Misel Fukonun
azadliq anlayiglarimi  miiqayiso  edorkan
qarsilasdigimiz fundamental farglordon biri,
ictimai mokan va lokal mugavimat formasidir.
Arendt iiciin azadliq fordin daxili diinyasinda
deyil, o dinyadan konara g¢ixib, ictimai
mokanda foaliyyat gostororok movcud olur.
Insanlarin  bir-biri  ilo  borabor sortlordo
qarsilasdigi, danigdigi vo ortaq harokot etdiyi
bir mokanda azadliq meydana cixir. Ictimai
mokan fordlorin harokat vo faaliyyatlori ilo
Ozlorini  bosoriyysto niimayis etdirdiklori
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azadliq sahnasidir. Bu sohna fardin bioloji vo
moisot qaygilarindan uzaq, tamamilo azadliq
namino Yyaranan birlikdir. ©gor ford siyasi
sahnoda 0z oqidasini unudub bioloji va fiziki
chtiyaclarina yonalarss, o zaman azadliqg mahv
olar. Misel Fuko iso buna bir godor forgli
yanagir. O Arendtin tosvir etdiyi “azad vo
borabar huquglu ictimai mokan” anlayisini
illuziya hesab edir. Hakimiyyot morkozi bir
noqto deyil, comiyyatin biitiin sferalarina,
eloco do moktob, hobsxana, xostoxanalara
niifuz etmisdir. Azadliq badonin, arzularin,
hisslorin idaro olunma formalarma qars1
gostorilon miigavimot zamani reallasir.
Azadliq anlayisindaki digar forq, onlarin
hakimiyyoto qarst olan minasibatloridir.
Hanna Arendt folsafasinds hakimiyyat anlayisi
zorakiligdan farglonir. Bir ¢ox mitafokkirlor
hakimiyyat haqqinda danisarkon onun, birinin
digori  Uzorindo  qurdugu tozyiq  Kimi
gOstarirlor. Arendt iso buna forgli yanasaraq,
hakimiyyatin pozitiv vo kollektiv bir qlvve
oldugunu geyd etmisdir. Zorakiliq hakimiy-
yatin bitdiyi yerds baslayir. Azadliq veo
hakimiyyat bir-birina zidd deyil, askins, bir-
birinin mdvcudlugunun sortidir. Insanlarm
ortaq gicd, yani hakimiyyati olmadan azadligi
goruyacaq siyasi struktur qurula bilmaz. Fuko
iso hakimiyyati kollektiv birlik kimi deyil,
insanlar1 qolibo salan sosial sistem olaraq
gorilir. “Hobsxanain Dogusu” osorinds tahlil
edildiyi kimi, hakimiyyat artiq zorakiligdan
deyil, badanlari mohv edan nozarot Gisullarinda
ibaratdir. Panoptikon modelinds oldugu kimi,
ford daim nazarot altinda oldugu ti¢iin, nazarot
olmadiqda 0z daxili nozarati basglayir. Bu iso
fordin biitiin diistincalaring, hisslorino tosir
edorak, onu standart formaya salir. Azadliq bu
zoncirlari qirib daxilon ona galib galmakdir.
Arendt  subyekt anlayisim1  onun
falsafasinin baglica movzusu olan “dogulma”
anlayist ilo olagolondirir. Bir insan dogul-
duqda, artiq diinyaya tamamils yeni vo unikal
baslangic golir. Insan sadaco bioloji olaraq
dogulmur, o ictimai mokana ¢ixib foaliyyat
goOstordiyi zaman siyasi olaraq yenidon
dogulur. Bu subyekt harokato kegan, togobbds
goOstoron, aktiv va qurucu forddir. Fukonun
falsafasinds iso subyekt heg ds, belo suveren
Vo azad baglangica malik deyil. Fukonun qeyd
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etdiyi subyekt, intizam mexanizimlori va elm
sistemlori torafindon “istehsal olunan” bir
varliqdir. Klinika, psixatiriya XxoStoxanalari
kimi yerlor insanlart “dali” vo ya “agilli”
oldugunu geyd edir. Insanlarin 6zii haqqindaki
biliklor, bu sistemlorin mahsuludur. Bas bels
bir subyekt neco azad ola bilor? Azadliq
hakimiyyst mexanizmlorinin ~ vo  sosial
sistemlarin bizo verdiyi kimliyi rodd etmakdir.
Subyekt mévcud vaziyysti dork edib, ondan
imtina edarss, o tam monada azad olur.
Migayisanin diger miihiim aspekti, azadligin
“zaman” daxilindo neco movcud olmasidir.
Arendt tiglin azadlig, tarixin miiayyon parlag
qirilma  anlarinda, xiisusi siyasi  sortlor
daxilindo blruzo verir. Tarixde bas vermis
ingilablar azadligin siyasi mokanda oldugunu
siibut etmisdir. Insanlar qofil sigrayis etmasi
naticasindos,  tarixin  axinmi  dayandirib,
0zlorina unikal mokan yaradiblar. Azadliq
qgorunmali va galacak nasillors étirtilmali olan
giymotli bir siyasi mirasdir. Lakin digqget
yetirmali olunan asas magam odur ki, insanlar
siyasi meydana ¢ixdiqda, onlarla birlikds
bioloji va fiziki ehtiyaclarida ¢ixarsa, o zaman
bu sigyaris tez soniir. ©vozinds iso daha
despotik va totalitar rejim yaradilir. Fukonun
azadligin zaman haqqindaki fikirlori dinamik
xarakter dasiyir. Hakimiyyot, fordin izarindo
hor saniys, hor an moktobdo oxuyarkan,
Xostoxanada  mdualico  olunarken,  hatta
arzulayarkon belo islodiyi Ugun, azadliq da
eyni dorocods fasilasiz, daim bir praktika
olmaq macburiyystindadir. Azadliq har gin
hakimiyyotlo girilon strateji oyunlarda icra
edilmali olan bir foaliyyatdir.

Natica

Notico etibarils, azadliq iki miistovido
sorh oluna bilor. Lakin muasir dévrds homin
iki yanasma arasindaki uygunluq tamamilo
miloyyonlosmomisdir. Istor ictimai sahonin
daxilindo mdvcud olan azadliq, istorse do fordi
azadliq halo tamamilo yekdil interpretasiyaya
istinad etmir. Subyektin unikallig1 digor
subyektlorls onun arasinda mévcud olan sosial
Vo siyasi munasibatlorin fragmentarhigr ilo
naticolonir. Belo ki, subyekt hom Hanna
Arendtin geyd etdiyi kimi sosial olagalor
vasitasilo mustaqillik alds edir, hom do Misel
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PUBLIC SPACE AND CONTROL: THE PROBLEM OF FREEDOM IN THE
PHILOSOPHY OF HANNA ARENDT AND MISCHEL FOUCAULT

Summary

In modern philosophical discourse, the concept of freedom is not merely a set of legal and
political mechanisms, but also a fundamental problem that indicates the subject's position within
space and structure. This article comparatively analyzes the concepts of freedom of two monumental
thinkers, Hannah Arendt and Michel Foucault, who changed the course of twentieth-century political
and social philosophy, from the perspectives of the autonomy of inner consciousness, the
reconstruction of the subject, and the relationship between power and freedom. Hannah Arendt argues
that freedom exists in the public space where people act together. An individual preserves their
freedom when they act in a public space together with human collectives that encounter one another
under equal conditions and unite through their differences. Michel Foucault, approaching the issue
from a local perspective, considers this idea an illusion. There is no social or public sphere in society
that is not penetrated by power. Schools, prisons, factories, and hospitals place individuals into a
standardized framework. For example, the ideal is an obedient student, that is, an individual who does
not go beyond prescribed norms and remains submissive. For Arendt, the subject is a being endowed
with the potential to initiate a new beginning. The freedom of the individual does not exist within the
self; rather, it exists when individuals act collectively in the political sphere. In this way, they are
politically reborn. In Foucault’s philosophy, however, the freedom of the subject exists politically
when individuals become aware of mechanisms of control and struggle against them.
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Alicear Apanar MYCEUBOBA
bakuHCckuii rocy1apcTBEHHbIN YHUBEPCUTET, CTYJIEHTKA, baky, AsepOaiiakxan

OBIECTBEHHOE ITPOCTPAHCTBO U KOHTPOJIb: ITPOBJIEMA CBOBO/JbI B
PUJITOCOPHUN XAHHA APEHAT 1 MULIEJIb®YKO

Pe3rome

B coBpemenHoM ¢pmitocopckoM AMCKypce MOHATHE CBOOOABI MPEICTABISAET COOOW HE TMPOCTO
COBOKYIHOCTH IIPAaBOBBIX W MOJMTHYECKHX MEXaHM3MOB, HO M (yHIAMEHTAJIbHYIO Hpoliemy,
OTIPEICIIAIONIYI0 TOJIOKEHHE CyObeKTa B IPOCTPAHCTBE M CTPYyKType. B manHHOIN cTaTtee B
CPaBHUTENIFHON ()OpME aHAIM3UPYIOTCS KOHLENIMU CBOOOABI JBYX BBINAIOIIMXCS MBICIUTENCH,
M3MEHUBIINX X0/ TIOJIMTUYECKOH 1 conranbHoi puinocopuu XX Beka, — XaHHBI ApeHAT 1 Muriens
q)}IKO, B KOHTCKCTC aBTOHOMHWH BHYTPCHHETO CO3HAHUA, PCKOHCTPYKIUH CY6"I>GKT3, U B3aUMOCBA3U
BIacCTH M CcBOOOJBI. XaHHAa ApEHAT YTBEpKIAaeT, 4YTO CBOOOJA CYIIECTBYeT B IyOJIMYHOM
MIPOCTPAHCTBE, T/IE JIFOIU JACHCTBYIOT COBMECTHO. IHAMBH COXpaHsIeT CBOIO CBOOOY TOT/a, KOTia
IEUCTBYyeT B MyONMYHOHN cepe BMECTE C YEIOBEYECKHMMH KOJUICKTHBAMH, BCTPEUYAIOIIMMUCS Ha
pPaBHBIX YCIIOBUSX U OObEIUHSIOLMMUCS Onarojgapsi cBOMM paznuuusM. Mumens @yko,
paccmarpuBasi mpodIeMy ¢ JOKaIbHOW MO3UINH, CYUTAET MOJOOHOE MPEICTaBICHNe WLTIo3uel. B
o0IIecTBe HE CYHIECTBYET HH OJHOW COIMAJIBHON WM IMyOJMYHOHN cdeprl, KoTopas He Obuta ObI
npoHn3zaHa Binactblo. Llkomel, TIOpbMBL, (abpuku ¥ OONBHUIBI TIOMENIAIOT JIIOACH B
CTaHJApTU3UpPOBaHHbIE paMKh. Hanpumep, noxpasyMmeBaeTcsi INOCIHYIIHBIA YYEHUK, TO €CTh
WHJIUBH]I, HE BBIXOJSIINI 32 Mpeelbl YCTAaHOBJICHHBIX HOPM U NOAYUHSAIomMKCS uM. [t Apenar
CyOBEKT SIBIISIETCS CYIIECTBOM, O0JIaJaroIUM TOTEHIIMAJIOM HauyuHaTh HoBoe. CBOOOAa MHIMBHU/IA
CYLIECTBYET HE BHYTPU HErO caMoro, a TOIJa, KOrja OH JIeHCTBYeT KOJJIEKTUBHO B MOJIMTUYECKOM
npoctpancTBe. B aTom ciiywae oH mosuTHuecku Bo3pokaaercsa. OmHako B ¢umocodpun Dyko
cBoOOJa CyOBEKTa CYLIECTBYeT B IOJUTHYECKOM CMBICIE TOTJa, KOTrJa WHAMBHUJ OCO3HAET
MEXaHM3Mbl KOHTPOJISI U BCTYNAeT ¢ HUMH B 00pb0Yy.
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